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RESUMO

O artigo trata da inovacao trazida pela EC 45/2004, que introduziu a regra do
paragrafo terceiro do artigo 102 da Constituicdo Federal, que passou a exigir para a
admissdo do recurso extraordinario a demonstragdo de repercussdo geral das
questbes levadas ao Supremo Tribunal Federal, as quais devem transbordar os
interesses das partes. A regulagcao da matéria € objeto da Lei n. 11.418/2006, que
delineou os critérios para sua caracterizacdo, prevendo, inclusive, hipoteses de
repercussao presumida. Objetiva-se, com o presente estudo, analisar os aspectos
mais relevantes desta alteracdo, incidéncia, competéncia, irrecorribilidade da
decisdo que afastar a repercussao, procedimento em recursos extraordinarios
repetitivos, que criou hipoteses de sobrestamento; juizo de retratagdo, a
necessidade de motivagdao, bem como verificar a efetividade da repercussao geral
para que o STF cumpra sua funcao constitucional.

INTRODUCAO

O Supremo Tribunal Federal, assim como os demais 6rgaos do
judiciario, encontram-se sobrecarregados em virtude do crescente numero de
processos, que torna cada vez mais distante a concretizacdo da garantia
constitucional a razoavel duracdo do processo, prevista no art. 5°, LXXVIIl, da
Constituicdo Federal; muitas vezes a demora é tdo significativa que importa em
negar o direito fundamental a tutela jurisdicional efetiva.

O aumento progressivo do numero de processos, entre outras causas,
decorre da grande evolugao da sociedade nos ultimos tempos, com uma significativa
inclusdo social e um consideravel aumento no consumo, que, por si sO, gera um
aumento significativo de demandas até entao inexistentes, tais como agdes coletivas
e acodes repetitivas, salientando que o processo néo foi pensado para este tipo de
demandas, impondo-se, assim, a sua adequacao, sob pena de torna-lo indcuo.

O recurso extraordinario, como um recurso de fundamentagao
vinculada que é, além de pressupor o atendimento dos requisitos comuns aos
demais recursos, como cabimento, legitimidade, interesse em recorrer,
tempestividade, preparo e regularidade formal, conta com limitagdes no que toca ao
objeto do recurso, sendo defeso o reexame das provas, v.g. Conta, ainda, com a
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exigéncia do prequestionamento da matéria a ser conhecida pelo STF, fatores esses
que poderiam ter ensejado grande diminuigdo de recursos, porém, mesmo com a
rigidez do juizo de admissibilidade dos recursos de natureza extraordinaria, tal ndo
vinha ocorrendo, uma vez que o Tribunal Constitucional cada vez examinava mais
recursos envolvendo interesses das partes, deixando de se dedicar as questdes
relevantes para a manutencéo da ordem constitucional.

Nesse contexto, a EC 45/2004, integrando no sistema constitucional a
regra do paragrafo terceiro do artigo 102, criou um novo requisito de admissibilidade
do recurso extraordinario, que foi regulado pela Lei n. 11.418/2006, a qual incluiu o
artigo 543-A no Cddigo de Processo Civil.

Trata-se do requisito da demonstragdo da repercussao geral das
mateérias ventiladas nos recursos extraordinarios, a fim de que estes possam ser
admitidos. Dessarte, apenas merecerao exame por parte do STF as questbes
relevantes do ponto de vista econémico, politico, social ou juridico, que ultrapassem
os interesses subjetivos da causa, a teor do paragrafo primeiro do artigo 543-A do
Caodigo de Processo Civil.

A analise do instituto da repercussdo nao podera ser dissociada do
perfil constitucional da Corte Suprema, cuja finalidade n&do é servir como uma
terceira ou quarta instancia, mas sim de guardar a Constituigdo, nos termos do artigo
102 da Constituicdo Federal, atendendo ao interesse publico no sentido de
concretizacao e interpretacdo uniforme do direito constitucional.

Assim, a vista da grande importancia do tema, uma vez que o instituto
em questdo restringira consideravelmente o acesso a Corte Constitucional, este
estudo almeja ressaltar as principais nuances acerca do instituto da repercusséo
geral, baseando-se nas alteragdes normativas, doutrina e jurisprudéncia; assim
como verificar a efetividade da inovacgéo, no que concerne a consecucao das tarefas
constitucionais atribuidas ao Supremo Tribunal Federal.

1. REPERCUSSAO GERAL DAS QUESTOES CONSTITUCIONAIS

1.1 Conceito

A repercussdo geral € um novo requisito intrinseco do recurso
extraordinario, pois se refere ao poder de recorrer; previsto pelo paragrafo terceiro
do artigo 102 da CF e regulamentado pela Lei n. 11.418/2006, a qual incluiu os
artigos 543, A e B, no Cdodigo de Processo Civil. Constitui-se num filtro recursal,
instituido a fim de que o Supremo Tribunal Federal opte por quais recursos
extraordinarios ira julgar, considerando a existéncia de repercussdo geral. O
paragrafo primeiro do referido artigo, assim a define: “Para efeito da repercussao
geral, sera considerada a existéncia, ou ndo, de questbes relevantes do ponto de
vista econdmico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos
da causa”.
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A fim de verificar a existéncia de repercussao, utiliza-se uma formula
que conjuga relevancia e transcendéncia. Assim, repercussao significa relevancia
acrescida de transcendéncia, ou seja, para que a questdo tenha repercussao geral
tem que ser relevante do ponto de vista econémico, politico, social ou juridico, além
de transcender os interesses subjetivos postos em causa. Dessa forma, estar-se-a
contribuindo para a concretizacdo da unidade do Direito no Estado Constitucional.

Para Luiz Manoel Gomes Junior “(...) havera repercussao em
determinada causa/questdo quando os reflexos da decisdo a ser prolatada nao se
limita apenas aos litigantes mas, também, a toda uma coletividade. N&o
necessariamente a toda a coletividade (pais), mas de uma forma n&o individual.” 2

Ja segundo MARTINS, ® a repercussdo geral ndo deve ser entendida
como se estivesse relacionada somente com os interesses metaindividuais, podendo
ser caracterizada em hipdteses de nitido carater individual, em situacbées nao
recorrentes, desde que estejam envolvidos direitos fundamentais, tais como direitos
e garantias individuais e direitos sociais, como garantia do minimo essencial.

Para TALAMINI, “Em sintese: ndo se pode aceitar uma repercussao
quantitativa (o alcance numérico); é também admissivel a repercussao qualitativa (a
profundidade da quest&o).” *

Ao definir repercussao geral, o legislador, utilizou-se de um conceito
indeterminado, optando por n&o definir o que seriam questdes relevantes do ponto
de vista econémico, politico, social ou juridico. Ao que tudo indica, ndo o fez em face
do dinamismo da atual sociedade, pois a nocdo de relevancia também nao
permanecera estatica, variando ao longo do tempo.

O fato de ser um conceito indeterminado ndo implica
discricionariedade, que pressupde a possibilidade de escolha entre uma situag¢ao ou
outra, com base na conveniéncia e oportunidade. A verificacdo da existéncia de
repercussao geral € um ato vinculado, ndo podendo o STF, caso esteja presente os
requisitos de relevancia e transcendéncia, entender que nao ha repercussao geral
na questdo controvertida. Com efeito, a decisdo acerca da existéncia ou ndo da
repercussdo geral deve ser publica e motivada, a teor do artigo 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal.

No paragrafo terceiro do artigo 543-A, do CPC, foi criada uma hipotese
de presuncado da existéncia de repercussao geral, que assim dispbe: “havera
repercussao geral sempre que 0 recurso impugnar decisdo contraria a sumula ou
jurisprudéncia dominante do tribunal". Eis ai uma hipotese objetiva acerca da
existéncia da repercusséo geral.

' Luiz Guilherme Marinoni; Daniel Metidiero. Repercussao Geral no Recurso Extraordinario. 2007, p. 33.

2 Luiz Manoel Gomes Junior. A Repercussdo Geral da Questdo Constitucional no Recurso Extraordinario.
Revista Forense. 2005, p. 54.

% Samir José Caetano Martins. A Repercusséo Geral da Questdo Constitucional. Revista Dialética de Direito
Processual. 2007, p. 100-101.

* Eduardo Talamini. Repercussdo Geral em Recurso Extraordinario: Nota sobre sua Regulamentagéo. Revista
Dialética de Direito Processual. 2007, p. 58.
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A norma em comento prestigia a for¢ga normativa da Constituicdo, com
a observancia das decisbes do STF, indo ao encontro da busca da unidade do
Direito através da compatibilizacdo vertical das decisdes. O descumprimento das
decisbes do STF fragiliza a forga normativa da Constituigdo, o que, por si so, ja
caracteriza a relevancia e transcendéncia da questdo ventilada no recurso
extraordinario interposto contra decisdo que contrariou sumula ou jurisprudéncia
dominante do tribunal. °

1.2 Antecedentes Historicos e Direito Comparado

A utilizagdo de filtros recursais por uma determinada Corte
Constitucional, através das escolhas das questdes que serdao por ela apreciadas,
como forma de reduzir o numero de processos a ser julgado, n&o é novidade, sendo
utiizada em diversos paises, tais como Argentina, Estados Unidos, Japao e
Alemanha. Objetivam com esta restricdo que seus membros possam destinar mais
tempo para a apreciagao das questdes realmente fundamentais.

O recurso extraordinario, na Argentina, “(...) somente se justifica
quando a questdo levada a Suprema Corte Argentina expressar o que se designou
como gravidad institucional, ou, por outras palavras, na hipotese da questdo mostrar-
se transcendente em relacéo a hipétese concreta” °©

Impde-se destacar o writ of certiorari ° adotado pela Suprema Corte
Norte-Americana, responsavel pela triagem dos recursos a serem analisados.
Sabidamente que nos Estados Unidos o acesso a Suprema Corte é extremamente
restrito. Em 90% das causas necessita-se do writ of certiorari, fazendo valer special
and important reasons °, se a parte quiser que o Tribunal conheca de uma questéo,
sendo que de doze apresentadas, apenas uma causa € conhecida. O tribunal s6
profere decisées em cerca de 130 e 160. °

Enfim, essa limitagéo trata-se de uma tendéncia que os atuais sistemas
constitucionais vém conferindo ao recurso de amparo e ao recurso constitucional
(Verfassungsbeschwerde).'® Segundo HARBERLE, “(...) a func&o da Constituicdo na
protecdo dos direitos individuais (subjectivos) é apenas uma faceta do recurso de
amparo, dotado de uma dupla funcao, subjetiva e objetiva, consistindo esta ultima
em assegurar o Direito Constitucional objetivo.” **

No Brasil, a sele¢céo de processos a serem julgados pelo STF também
nao é novidade, pois tivemos em nosso sistema constitucional o instituto da Argui¢cao
de Relevancia, que foi instituida pela Constituicdo Federal de 1967, alterada pela

® Luiz Guilherme Marinoni; Daniel Metidiero. op. cit. p. 38-39.

% Arruda Alvim apud Assis. Repercussdo Geral como Requisito de Admissibilidade do Recurso Extraordinario.
Revista Dialética de Direito Processual. 2007, p. 36.

7 ou “Cert”, que significa “ser informado” em latim.

® Razoes especiais e importantes.

® René David. Os Grandes Sistemas do Direito Contemporaneo. 2002, p. 480.

' Gilmar Mendes. Informativo n. 481. RE 556664/RS. Disponivel em: http://www.stf.gov.br. Acesso em 03
/out/2007.

" Harberle apud idem. Ibidem.
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Emenda Constitucional n. 1, de 1969, e extinta de nosso ordenamento pela
Constituicdo Federal de 1988.

Embora muitos igualem os institutos da arguicdo de relevancia e da
repercussdao geral, ndo ha como confundi-los, pois a demonstracdo daquela,
diferentemente desta, ndo era exigida em todos os recursos extraordinarios. O
antigo instituto funcionava como mecanismo de atribuicdo de admissibilidade,
ficando sua exigéncia restrita aquelas hipoteses em que a questdo, em tese, nédo
poderia ser objeto de recurso, pois ndo se encontrava expressamente prevista. 12

A argulicao de relevancia da questao federal era exigida nas hipoteses
de recurso extraordinario previstas nas alineas a (negativa de vigéncia de tratado ou
lei federal) e d (divergéncia na interpretagao de lei federal), do inciso Ill do artigo 119
da Constituicdo de 1967.

Ademais, numa exigia-se a relevancia da controvérsia; noutra, exige-se
relevancia e transcendéncia. A analise da existéncia de relevancia era feita em
sessdo secreta, o que n&o é mais possivel no atual sistema constitucional, que exige
a publicidade e motivacao dos atos.

Saliente-se, ainda, que o antigo instituto referia-se a questdes federais,
pois a competéncia do STF era mais ampla, enquanto a atual refere-se a questdes
constitucionais, almejando a preservagao da competéncia constitucional, a fim de
que o Supremo Tribunal Federal n&o seja considerado como mais uma instancia.

1.3 Competéncia, Quorum e Procedimento

A competéncia para a analise da existéncia da repercussédo geral &
exclusiva do STF, o que impossibilita ao Juizo de origem a sua analise, sob pena de
usurpacgao da competéncia daquele, ensejando o uso da reclamagao. O Juizo a quo
permanece na competéncia para o prévio exame dos demais requisitos de
admissibilidade do recurso extraordinario.

Considerando a exigéncia formal, prevista no art. 543-A, paragrafo
segundo, do CPC, de que comprovagado da existéncia da repercussao geral seja
feita em preliminar do recurso, nada impede que o Tribunal de origem n&o admita o
recurso extraordinario, em ndo havendo esta preliminar. ™ A falta de preliminar de
demonstracdo em topico separado na pecga recursal configurara inépcia desta,
faltando-lhe regularidade formal e, consequentemente, pode ser objeto de analise
pelo Juizo a quo. ™

2 Marcelo Andrade Feres. Impactos da Emenda Constitucional n. 45/2004 sobre o Recurso Extraordinario: a
Repercussdo Geral e a nova alinea d do inciso Ill do art. 102 da Constituicdo. Revista Dialética de Direito
Processual. 2006, p. 105.

3 Leonardo Augusto Andrade. Repercussao Geral para a Interposicdo de Recurso Extraordinario em Matéria
Tributaria. Revista Dialética de Direito Tributério. 2007, p. 105.

' Sandro Marcelo Kozikoski. A percussao geral das questdes constitucionais e o Juizo de admissibilidade do
recurso extraordinario (Lei. 11.418/2006). Revista Forense. 2007, p. 249.
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No entanto, conforme TALAMINI cumpre rejeitar solucoes
demasiadamente formalistas, salientando que mesmo que a peca nao tenha um

topico apartado, mas na peticdo estiver evidente e fundamentada a existéncia de
repercussao geral, ndo se deve negar conhecimento ao recurso.'®

O legislador, dado o efeito vinculante da decisdo que analisar a
existéncia de repercussao geral, entendeu por fixar um quorum qualificado para a
negativa de repercussao de dois tergos dos integrantes do Tribunal, nos termos do
paragrafo terceiro do artigo 102 da Constituicdo Federal. Essa exigéncia, entretanto,
nao significa que o pleno deva apreciar prioritariamente a existéncia da repercussao
geral.

Primeiramente, o Presidente do STF, a teor dos artigos 13 e 327,
ambos do RISTF, podera inadmitir o recurso extraordinario monocraticamente,
quando os recursos nao apresentarem a preliminar formal e fundamentada de
repercussao geral ou quando a matéria seja destituida de repercussédo geral
conforme jurisprudéncia do Tribunal.

Caso o processo nao tenha sido liminarmente inadmitido pelo
presidente do STF, sera normalmente distribuido para o relator, que apreciara
primeiramente os demais requisitos, podendo utilizar-se do art. 557 do Cdédigo de
Processo Civil. O relator, caso estejam presentes os demais requisitos, submetera o
processo a Turma para verificagdo da Repercussao Geral, a qual nao fica adstrita
aos motivos elencados pelo recorrente na preliminar de demonstracdo de
repercussao geral. Decidindo esse 6rgao fracionario pela existéncia de repercussao
por, no minimo quatro votos, ficara dispensada a remessa do processo ao Plenario,
nos termos do paragrafo quarto do artigo 543-A.

Na hipotese de ndo haver na Turma quatro votos favoraveis ao
preenchimento do requisito, o processo sera remetido ao Pleno, que decidira acerca
da sua existéncia. A sumula da decisdo constara da ata, que sera publicada no
Diario Oficial e valera como acérdéao, a teor do paragrafo sétimo do mesmo artigo.

1.4 Aspectos Temporais e Incidéncia da Norma

O artigo quarto da Lei n. 11.418/2006, que regulamentou o instituto da
Repercussao Geral, previu a aplicacdo da Lei aos recursos interpostos a partir do
primeiro dia de sua vigéncia.

O Cddigo de Processo Civil, embora nao se aprofunde em matéria de
direito transitério, adota o preceito de que a norma processual tem aplicagao
imediata, por intermédio do artigo 1211, que tem origem na Ordenanga Francesa,
de 1963. '® Porém, n3o se pode aplicar a lei nova imediatamente de forma
dissociada dos direitos e garantias constitucionais.

'® Eduardo Talamini. op. cit. p. 58.
'® Galeno Lacerda. O novo direito processual civil e os feitos pendentes. 2006, p. 01.
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Para LACERDA ha “(...) direitos adquiridos processuais, oriundos dos
proprios atos ou fatos juridicos processuais, que emergem, em cada processo, do
dinamismo desse relacionamento juridico complexo.”

Prossegue o jurista “(...) o novo Cédigo é expresso, no seu art. 158, no
reconhecimento desses direitos. Existem direitos adquiridos a defesa, a prova, ao

recurso, como existem direitos adquiridos ao estado, a posse (...)".""

Sustenta GOMES JUNIOR “Prolatada a decisdo a ser impugnada,
assiste ao recorrente o direito ao procedimento existente na data da publicagc&o, sob
pena de restricdes sem respaldo no Ordenamento Juridico.”'®

Ora, exigir repercussao geral dos recursos, cujos prazos estavam em
curso quando da vigéncia da Lei importa em retroatividade, afrontando a garantia
constitucional da irretroatividade da Lei, uma vez que atenta contra o direito
processual adquirido ao conhecimento e julgfxamento do recurso de acordo com a Lei
vigente quando do inicio do prazo recursal. 9

O entendimento do STF foi no sentido da n&o aplicagao imediata do
novo requisito de admissibilidade, fixando que este s6 sera exigivel quando o
acordao recorrido houver sido publicado apés 03/05/07, data da vigéncia da Emenda
Regimental n. 21/07 do RISTF, que regulamentou a matéria, conforme julgamento
do STF-Al n.° 664567 QO/RS. *°

Concernente a incidéncia, o requisito de repercussao geral, embora
tenha sido regulamentado por Lei que alterou o Codigo de Processo Civil, aplica-se
a todos os recursos extraordinarios, incidindo nos processos trabalhistas, penal,
eleitoral e militar, uma vez que a norma constitucional ndo fez nenhuma ressalva.
Ademais, as regras do Codigo de Processo Civil sdo aplicaveis subsidiariamente as
demais espécies processuais. %'

1.5 Irrecorribilidade da Decisdo Denegatéria da Repercusséao Geral

Conforme o caput do artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, a
decisdo que nao conhecer do recurso extraordinario, em razao da auséncia de
repercussao geral, sera irrecorrivel.

Segundo RODRIGUES NETTO, “(...) ndo causa espécie alguma o fato
de a decisdo ser irrecorrivel, uma vez que esta regra ja faz parte do sistema: o
julgamento definitivo dos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario nao
é recorrivel”. %

7 |dem. Ibidem. p. 03.

'® Luiz Manoel Gomes Junior. op. cit. p. 61

"% uiz Guilherme Marinoni; Daniel Metidiero. op. cit. p. 75.

%0 Relator Min. Seplilveda Pertence, DJ de 26/06/07.

2! Eduardo Talamini. op. cit. p. 66

2 Nelson Rodrigues Netto. A Aplicagdo da Repercussdo Geral da Questdo Constitucional no Recurso
Extraordinario consoante a Lei 11.418/06. Revista Dialética de Direito Processual. 2007, p. 123.
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Mesmo n&o sendo passivel de recurso, cabera embargos de
declaragado, uma vez que nao se pode admitir obscuridade, contradicdo ou omissao
nas decisdes judiciais, mormente in casu, pois a decisao que negar a existéncia de
repercussao geral servira de fundamento para inadmiss&o de posteriores recursos,
que tratarem de questdes idénticas.

Ressalte-se que a irrecorribilidade é da decisao do Plenario, mas esta
decisdo devera ser aplicada posteriormente mediante decisdo monocratica pelo
Presidente ou Relator, a qual sera passivel de agravo interno.

1.6 Eficacia da decisdo, Amicus Curiae e Revisao

Reconhecendo a existéncia de repercussdo geral na controvérsia, o
Supremo Tribunal Federal tem que apreciar o recurso, julgando-o. No caso de nao
reconhecimento da repercussao geral de determinada questdo, esta decisdo tem
efeito pan-processual, uma vez que repercute para além do processo onde foi
verificada a existéncia do requisito. Outros recursos fundados em idéntica
controvérsia nao serao conhecidos liminarmente, a teor do paragrafo quinto do artigo
543-A do CPC, havendo vinculagdo horizontal. %

A vista da importancia da decisdo que examina a existéncia de
repercussao geral, bem como dos reflexos dela decorrentes, o legislador previu no
paragrafo sexto do artigo supracitado a possibilidade de admissdo do amicus
curiae®*, que é um terceiro que pode prestar informacdes ou se manifestar acerca da
causa a ser examinada, defendendo um determinado ponto de vista, a fim de
influenciar na decisao, uma vez que esta refletira nos demais casos.

A admissao deste instituto assegura a participagdo da sociedade no
processo e confere uma maior legitimidade a decis&o judicial, pois amplia o debate
acerca do objeto da decisdo. Consoante TUCCI, a possibilidade de intervencao do
amicus curiae na analise do requisito da repercussdo geral, numa sociedade
democratica e organizada, valoriza demasiadamente os pronunciamentos do
Supremo Tribunal Federal. %

Considerando que o conceito de questao relevante do ponto de vista
econdmico, politico, social ou juridico ndo € um conceito estatico, como ja referido; o
paragrafo supracitado, além de prever a vinculagdo horizontal, criou uma hipotese de
revisdo, também prevista no artigo 327, caput, do RISTF, que n&o criou
procedimento especifico para tanto. Ao que tudo indica, a revisdo sera proposta
mediante questao de ordem.

1.7 Multiplicidade de Recursos

3 | uiz Guilherme Marinoni; Daniel Metidiero. op. cit. p. 51-52.

24 Amigo da Corte.

% José Rogério Cruz e Tucci. Anotagdes sobre repercussdo geral como pressuposto de admissibilidade do
recurso extraordinario (Lei 11.418/2006). Revista de Processo. 2007, p. 159
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Nos casos de multiplos recursos acerca da mesma controvérsia, a
analise da repercusséao geral sera feita por amostragem, nos termos do artigo 543-B
do Cédigo de Processo Civil, o qual sera aqui objeto de andlise. A sistematica nao é
nova, uma vez que esta existe no ambito dos Juizados Especiais, desde o advento
da Lei n. 10259/01.

A teor do paragrafo primeiro do artigo em tela, o Tribunal de origem
selecionara um ou mais recursos, representativos da controvérsia, encaminhando-os
ao Supremo Tribunal Federal e sobrestando os demais até pronunciamento definitivo
da Corte. Ao selecionar os processos, deve-se escolher os de melhor fundamentos,
a fim de melhor elucidar a controvérsia em questdo. Da decisdo que determinou o
sobrestamento cabe recurso caso a parte repute-o indevido.

Se for negada a existéncia de repercussdo, conforme o paragrafo
segundo, os recursos sobrestados serdo automaticamente inadmitidos. Eis ai a
hipotese de que o Juizo de origem apreciara a existéncia de repercusséo geral,
porém o fara apenas formalmente, ja que a inadmissao decorre de Lei. Em que pese
a expressao “automaticamente”, a manifestacdo do Juizo é a medida adequada, a
fim de que a parte, caso repute seu caso diverso do apreciado pelo Supremo
Tribunal Federal, possa veicular o recurso cabivel, que, no caso, € o agravo de
instrumento, conforme o art. 544 do Cédigo de Processo Civil.

O paragrafo terceiro cuida da hipétese de reconhecimento da
repercussao geral, com o consequente julgamento do recurso. Julgado o mérito do
recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos 6rgaos de
origem, que poderao retratar-se ou julga-los prejudicados. Criou-se, portanto, outra
hipétese de juizo de retratacéo.

Caso os Tribunais ou Turmas mantenham a decisdo, admitindo o
recurso, o paragrafo quarto autoriza o Supremo Tribunal Federal a cassar ou
reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada, nos termos do
Regimento Interno.

CONCLUSAO

O novo requisito de admissibilidade do recurso extraordinario, a
repercussdo geral, foi instituido pela EC ne 45/2004 e regulamentado pela lei
11.418/06, a fim de desafogar o Supremo Tribunal Federal, indo ao encontro da
concregado da garantia constitucional a razoavel duragdo do processo, prevista no
art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal.

N&o se nega que este instituto diferenciou questdes constitucionais, o
que causa espécie a muitos, atribuindo relevancia a apenas algumas questdes, em
detrimento de outras que, embora de vital importancia para as partes, ndo sejam
relevantes do ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico para a sociedade.
Porém, ao delimitar o alcance da relevancia, salvo melhor juizo, o legislador com
acerto optou por salvaguardar os pilares do Estado Democratico de Direito,
priorizando as questdes que envolvam normas materialmente constitucionais.
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O aumento progressivo do numero de litigios, assim como o
surgimento, entre outras, de agdes repetitivas e coletivas, clama pela adequagao do
processo que, sem duvida, avangou consideravelmente com a instituicdo do
requisito da repercussao geral. Saliente-se que esta espécie de limitagdo € a grande
tendéncia dos atuais sistemas constitucionais, ja existindo em diversos paises, v.g.
no Japao, Estados Unidos, Argentina e Alemanha.

Com a selegcado de processos a serem julgados, o Supremo Tribunal
Federal podera exercer sua efetiva fungado de guardido da Constituigao, promovendo
a unidade do direito constitucional, preservando a igualdade e dando credibilidade
as decisdes judiciais, uma vez que a Corte Constitucional Brasileira, ndo mais sera
uma outra instancia, como infelizmente vinha ocorrendo. Enfim, o Supremo Tribunal
Federal cumprird o seu desiderato de resguardar o direito fundamental a tutela
jurisdicional efetiva.
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